KBIPI'bI3CKO-POCCHUUCKUIA CJIABAHCKUI YHUBEPCUTET YK 811.112.2

} BBK 81.2Hem
I'YMAHUTAPHbBIN ®AKYJIBTET A 13

Kagenpa Teopun 1 NpakTHKH aHIJTUHCKOTO SI3bIKA

. PerenszeHTsr:
U MEXKYJIbTYPHON KOMMYHUKALIUU

@.J]. Kaowvipkynosa, Kaul. GUION. HAYK, TOIICHT,
B.C. Illunonep, npenonasateib

AoapaxmanoBa P.Jk.

P I[)K AﬁﬂanMaHOBa A 13 TEOPUS ITEPEBOJIA: (Hemenkuii s351K): Y4eGHO-METOA. TIOCOOUE. —
B.: KPCY, 2007. — 66 c.

ISBN 978-9967-05-355-7

TEOPHH HEPEBO ! B pa60Te N3JI0KCHBI OCHOBHBIC TIOHATHUA TICPEBOAOBEACHUA, NPECH-
ﬂ CTaBJICHBI MOJCIN TIEPEBOJA, OCHOBHBIC KOHUCIIIIUN JIMHTBUCTHYECKOH TEO-

o puM TIepeBOja, aleKBATHOCTh M JKBUBAJICHTHOCTh, BHIBI MEXKYJILTYPHOU

(HeMeHKI/II/I ﬂ3I)IK) ajlanTaiuyd B MPOIECCe MEpeBOja, 3aKOHOMEPHbIE COOTBETCTBUS M TPAHC-
dhopmarnuu.

Y4eOHOo-MeToIu4ecKoe mocodue pa3paboTaHO B COOTBETCTBUU C IIPO-

YueOHo-MeToarnuYecKoe mocodue rpammoii 1o kypcy “Teopus mepeBoma”, u3noxeHHOH B ['ocymapCTBEeHHOM

obpazoBatensHOM cranmapre ot 14 mapra 2000 r. IlpemHasHaueHO st
CTYIEHTOB SI3BIKOBBIX BY30B, M3Y4alOMINX HEMEUKHH $3BIK, a TaKKe s
CTYJEHTOB MEPEBOIUCCKUX OT/ICICHHIA.

PexoMeHI0BaHO U YTBEPKAECHO
Ha 3acellaHuy Kaepbl TECOPUU U NPAKTHKU aHTIIMHCKOTO SI3bIKA
n MK rymanurapsoro ¢akyiasrera KPCY

A 4602020103-07 V]K 811.112.2
bbK 81.2Hem
ISBN 978-9967-05-355-7 © KPCY, 2007

Buiikex 2007



81. Gegenstand der modernen Ubersetzungswissenschaft

Die Ubersetzung als eine Art der praktischen Tatigkeit z&hlt einige
Jahrhunderte und die Ubersetzungswissenschaft — nur einige Jahrzehnte.

Die Verwissenschaftlichung des Ubersetzens und Dolmetschens, des
translatorischen Handelns setzte sich erst nach dem Zweiten Weltkrieg ein.

Diese wissenschaftliche Fachrichtung hat sogar keine allgemeine an-
erkannte Definition. Man bezeichnet sie verschieden, z.B. als “Linguistik der
Ubersetzung” (Lilova, 1985:147), “Ubersetzung / Translation”(Nida, 1959,
Nida/Taber, 1969, Lilova, 1987), auch “Translatologie”, “Traduktologie”
(Newmark, 1982:19),

“A Linguistuk Theory of Translation” (Catford, 1965) "Ubersetzung-
stheorie” (Fedorov, 1983, Minjar-Belorutschev, 1980, Tschernov, 1978, Bar-
hudarov, 1975, Retzker, 1974, Newmark, 1982),
,Ubersetzungswissenschaft‘(Koller, 1992, Wilss, 1977, 1981, Rei3, 1995,
1999), ,translation studies“(Holmes, 1987).

In der Ubersetzungswissenschaft fiilhrt man lebhafteTheoriediskus-
sionen. Sie sind dadurch gekennzeichnet, daf} sie immer wieder auf eine Viel-
zahl von Faktoren zuriickgreifen, die im Ubersetzungsprozess entscheidende
Rolle spielen. Diese Faktoren sind vielfaltig und kénnten ohne weiteres ein
einziges Theoriegebdude bilden, was auch in den Anséatzen schon im Transla-
torischen Handlungsinventar getan wurde (Sagawe, 2005).

Im Laufe der letzten Jahrzehnten des 20.Jahrhunderts entwickelten
sich verschiedene Theorien der Ubersetzungswissenschaft. Jede Theorie hat
eigene relevante Gesichtspunkte wie z.B. die “Ubersetzung als kommunika-
tive Handlung”, “sprachliches Verhalten”, “Problemlésungsprozess”, “pro-
duktorientierte Ubersetzung?”.

Die existierenden Ubersetzungstheorien haber®hjektihrer Erfor-
schung — die Ubersetzung, als besondere Art der praktischen Tétigkeit.

Man bezeichnet derHauptziel der Ubersetzung als die wissen-
schaftliche Beschreibung des translatorischen Handelns und die Entdeckung
der allgemeinen GesetzméaRigkeiten.

Die funktionaleAusrichtung des Ubersetzens formuliert die situativen
und soziokulturellen Handlungsbedingungen: zu welcAermck fur welchen
Leserkreisin welcherSituation wozu ubersetzt man ddext

Im Laufe der Entwicklung unterschiedlichster Ubersetzungstheorien
entstanderUbersetzungsschulemnd studiengangemit eigenen Forschung-
saufgaben:

linguistische Ubersetzungstheorien (Aquivalenz, Invarianz,Text —
Textsorte — Texttyp, Sprechakt);

psycholinguistische,  kognitionstheoretische  Ubersetzungstheorien
(lautes Denken, translatorsche Strategien, Intuition, Kognition, Kreativitat);

Skopostheorie, Theorie des translatorichen Handelns; Handlungstheo-
rien des Ubersetzens; Deskriptive Translation Studies — Schule (Manipulation
School); Transferwissenschaft; Hermeneutisches Ubersetzen; “klassische
Theorien — Ubersetzungstheorien”; einfache und multivariante Modelle des
Ubersetzens und des translatorischen Handelns; semiotische Ubersetzung-
stheorie;  informationelle  Ubersetzungsmodelle;  denotative  Uber-
setzungsmodelle; semantische Ubersetzungsmodelle; translatorische Theo-
rien. Die moderne Ubersetzungswissenschafich Translatologie (wissen-
schaftliche Beschaftigung mit dem Ubesetzen und Dolmetschen) oder Trans-
latorik (theoriegestiitzte Tatigkeit des Ubersetzens und Dolmetschens)
beschaftigt sich mit humaner und maschineller bzw. maschinengestitzter
Ubersetzung.

Wahrend die Ubersetzungstheorie o@digemeine Uberstzungswis-
senschaftdie grundsatzliche Problematik des Ubersetzens behandelt, erar-
beitet die sprachenpaarbezogene Ubersetzungswissensalyatematische
Ubersetzungseinheiten und potenzielle Ubersetzungséquivalente im kontras-
tiven Vergleich von Ziel — und Ausgangssprache.

Die textbezogene Ubersetzungswissensciaftt demgegeniber die
Methodik flr eine Ubersetzungsrelevante Textanalyse (vgl. Nord, 1995) und
Textsortenklassifikation (vgl. Reif3, 1993) bereit.

Die prozessorientierte Ubersetzungswissenschaélysiert die men-
talen Ablaufe beim Vorgang des Uberstzens und Dolmetschens.

Die Ubersetzungskritikoemiiht sich um die Objektivierbarkeit von
Bewertungskriterien.

Das Fernziel deangewandten (normativen) Ubersetzungswissenschaft
ist die Erstellung von Wérterbiichern.

Die Didaktik des Ubersetzengreift auf all diese Teildisziplinen
zurdck.

Die Dolmetschwissenschafintersucht allgemeine und spezielle Prob-
leme des Dolmetschens als einer spezifischen Redetéatigkeit wie Konse-
kutivdolmetschen, Simultandolmetschen, Flisterdolmetschen, Verhand-
lungsdolmetschen.

Charakteristischist fir den Gegenstand und den Vorgang der mod-
ernen Ubersetzungswissenschaft das Zusammenwirken des vielfaltigen Wis-
sens und darauf bezogener Verarbeitungssysteme. Sie umfassen u.a. multiples
Sprachwissen, Translationsroutinen, Weltwissen. Eine herausragende Bedeu-
tung hat die Kenntnis von Kulturgegebenheiten der Sprachgemeinschften,



von Inhalte, Kategorien, Gegenstande und Methoden aus der Sprach- und
Sprachverarbeitungswissenschaften, einschlie3lich das Sachwissen aus Tech-
nik, Wirtschaft, Recht, Politik und Gesellschaft.

Mit der Internationalisierung der globalisierten Kommunikation sowie
den multimedialen Méglichkeiten der Informationsvermittlung und Informa-
tionsaufnahme entsteht d@soblem der Verstehbarkeit

Englischals eine moglichéngua francaerfllt hier durchaus nicht die
Vielfalt von Aufgaben in den verschiedenen Lebens- und Arbeitsbereichen.
Die vielen anderen Einzelsprachen als Kommunikationsmittel von Gesell-
schaften spielen weiterhin eine unumgéangliche Rolle fir die eigene Iden-
titatsbewusstsein; fur die Bereitschaft, sich dem Fremden gegeniber zu 6ff-
nen. Vor diesem Hintergrund sind Fremdsprachenlernen- und lehren arbeit-
steiliges AngebotUbersetzen und Dolmetschefranslation wichtige Ak-
tivitaten funktionierender weltoffener Gesellschaften.

Den heutigerGegenstander Ubersetzung- und Ubersetzungswissen-
schaft kann man alkistrumentin der Auseinandersetzung zwischen den
Kulturen, als eine Briicke in der interkulturellen Fachkommunikation bes-
timmen.

Die Ubersetzungswissenschaft / Dolmetschenwissenschaft kennzeich-
net sich demnach als junges Forschungsgebiet, dessen Anfange ca. 50 Jahre
zurlickliegen. Ihra8edeutundir den praktischen Beruf gewinnt sie dadurch,
daR sie allgemeine Prinzipien erforscht, nach denen der Ubersetzungs — und
Dolmetschenprozess ablauft und dabei grundsatzliche Fragen wie
beispielsweise die Funktion des Ubersetzers bzw. Dolmetschers im Span-
nungsfeld zwischen Verfasser / Sprecher, Zielgruppe und Auftraggeber
diskutiert.

Memorandum des Bundesverbandes der Dolmetscher und Ubersetzer
(1998) charakterisiertlen modernen Gegenstand débersetzungswissen-
schaftmit: 1) der Analyse von Kommunikationsprozessen und der sie beein-
flussenden Faktoren; 2) der Verbesserung des Verstdndnisses der speziell
beim Ubesetzen und Dolmetschen ablaufenden Prozesse; 3) der Schulung der
Fahigkeit, die eigene Ubersetzungs- bzw. Dolmetschtatigkeit methodisch zu
reflektieren und durch eine Recherche zu optimieren; 4) der Entwicklung von
Kriterien zur Beurteilung der Quallitat von Ubersetzungs- bzw. Dolmet-
schleistungen; 5) der Forschung im Bereich der Didaktik des Dolmetschens
und Ubersetzens (H.Sagawe, 2005).

82. Ubersetzung als eine Abart der interlingualen
und der interkulturellen Kommunikation

Eine Spache ist Element einer Kultur. Die Sprache ist das
konventionelle Kommunikations- und Denkmittel einer Kultur. Kultur ist die
in einer Gesellschaft geltende soziale Norm und deren Ausdruck.

Ubersetzung bedeutet mehr als nur die Ubertragung aus einer Sprache
in eine andere oder von einem Ausgangstext in einen Zieltext.

Ubersetzungimpliziert vielmehr einen weiterreichendefiransfer
zwischerKulturen. Sie ist in verschiedenen Formen am Kontakt und an der
Auseinandersetzung zwischen den Kulturen in der interlingualen
Kommunikation beteiligt. Ein Ubersetzer mufz die Ausgangs- und
Zielkulturen kennen, er mufbikulturell sein*“.

Interkulturelle Kommunikatiorund kulturelle Ubersetzundedeuten
Ubersetzung  zwischen  verschiedenen  kulturellen  Kodes  und
Kodierungsweisen. Durch diese Ausrichtung auf kulturelle und soziale
Kodierungen bewirkt dieethnologische Ubersetzuniiir die literarische
Ubersetzung und Ubersetzungsforschung.

Im Bereich deiinterligualenund derinterkulturellen Kommunikation
muR der Ubersetzer in der Lage sein, mit Welten, Handlungen, Sachverhalten
und Strategien professionell um zu gehen, webst die Welteraufzubauen
sind unddie Wortedannfolgen.

Daher ist translatorisches Handeln ementaler Transfer des
Translators in den Welten von Ausgangstext und Zieltext, wodurch der
Ausgangstext seine Autonomie verliert, wahrend der Zieltext den Sinn hat,
Sachverhalte in Denkraumen-in-Situationen emnkulturieren (Horn-Helf,
1999:89).

Den Translator (als Translator) interessieren weder objektive Realitat
noch Wahrheitswerte. Den Translator interessiert der Wert eines historischen
Ereignises, wie es sich in einem Text manifestiert, bezogen auf geltende
Norm (Kultur) und aktuelle Situation des Textes (und/oder seines
Produzenten ) u n d die Wertanderung bei einer Translation des Textes in
einen Zieltext (Reil3/Vermehr, 1991:26).

Die Ubersetzung fordert eimterdisziplinaresZusammenwirkewon
Literaturwissenschfat, Philosophie, Soziologie, Ethnologie (Ethnolinguistik
erforscht das Zusammenwirken von sprachlichen und ethnologischen
Faktoren im Funktionieren der Sprache).

Der Ubersetzungsprozess kommt in Beriihrung nicht nur mit den
verschiedenen Sprachen, sondern auch mit den verschiedenen Kulturen, mit
verschiedenen Volkern. Einige Wissenschaftler schlugen sogar neben dem
Begriff ,sprachliche Ubersetzufig(language translation) den Begriff
,kulturologische Ubersetzuhgu benutzen, vor (Nida, 1969:201).

Die interpretative Kultursemiotiknit ihrer Vorstellung von Kultur als
Text, vor allem die ethnographische Writing — Culture — Debatte (Clifford,



1986) ist fir den gesamten Problembereich der kulturwissenschaftlichen
Untersuchung von Fremdreprasentation folgereich geworden. Die Perspektive
der Ubersetzung von Kulturen regte dazu an, daR angesichts der Sprach- und
Textiibersetzung nicht nur die Ubertragung von Wortern und Begriffen ins
Auge zu fassen, sondern auch dieertragung von Denkwesgeffremden)
Weltbildern und differenten Praktikeie Sprachilibersetzung leistet allein
also noch keine Kulturibersetzung. Z.B.: Unter Umstdnden kann
kulturspezifisches Verhalten in der einen Kulwerbal in einer anderen
aquivalentnon-verbal signalisiert werden. Beispiel: (deutsch)anke
schon!- (indisch) [je nach Situation] Lacheln / Geschenk an die Stirn heben /
usw. (Reil3/Vermehr, 1991:34).

Die literarische Ubersetzundpehandelt Worter, Begriffe und Satze
nicht als isolierte Spracheinheiten mit festen Bedeutungszuschreibungen,
sondern als Teile Ubergreifenderer kultureller Verwendungszusammenhénge,
Handlungsformen und Denkmodelle. Sie richtet sich unter diesem Vorzeichen
einerseits auf die Einbindung von Ubersetzungen in kulturspeziphisch
unterschiedlich ausgepragiodelle und Diskurseder Fremdwahrnehmung,
andererseits auf kulturelldentitét.

Die Vorstellung einer Ubersetzung von Kulturen wird so komplexer, je
wie die verschiedenen Kulturen selbst sich zunehmend symbolisch, kulturell
und 6konomisch unterscheiden.

Die entsprechende Leitvorstellung vorKujtur als Ubersetzurig
liefert einen fruchtbaren Anhaltspunkt fir die Entdeckung von
Ubersetzungsvorgangen schon innerhalb Aesgangstexte und —kulturen
selbst. Die gréRte Herausforderug besteht darin, dal3 die Vorstellung einer
,Ubersetzung von Kulturérauch im Feld der sprachlichen und literarischen
Ubersetzung mit der Ubersetztheit der Kulturen selbst rechnen muR, mit
»Kultur als einen dynamischen Ubersetzungsprozess der
Diskurserweiteruny Damit zeigen sich weiterfiihrende Perspektive der
kulturwissenschftlichen Wende in der Ubersetzungsforschungiameuen
interlingualen und interkulturellenNege der Kommunikation stellen eine
enge Konzentration auf Sprach- und Textubersetzung in Frage und riicken
diese vielmehr in eine Perspektive ein, welche aufltherbriickungund
zugleichAnerkennungultureller Differenzerin einer sich globalisierten Welt
ausgerichtet ist.

Im Ubersetzungsprozess geschieht ein kultureller
Informationstransferin dem der Ubersetzer als Forderer der interkultureller
Kommunikation auftritt, der alsVermittler zwischen mindestens zwei
Kulturen den Zugang zu der anderen Kultur gewéhrt.

Unter dem Zugang zu der anderen Kultur wird laut Ertelt-Vieth eine
Schlisselfunktignnach Sotton / Miller ein Deschiffrierungsmechanismus

(ein Codg verstanden, der semantischen Natur ist und die Bedeutungen einer
Kultur in die Bedeutung einer anderen transferieren hilft. Daher kommt die
Notwendigkeit der semiotisch-semantischen Darstellung des
Kulturmechanismus, aus der sich die fremdkulturelle Erscheinungen in der
Situation des interkulturellen Kontaktes ergeben. Die semiotische
Begriffsbestimmung des Kulturphdnomens stitzt sich auf die grundlegenden
Arbeiten zurKultursemiotikvon Clifford, Geertz, Roland Posner und Jurij
Lotman.

Die Kultur wird von Geertz als Netzwerk von Bedeutungen, das auf
der Ablosbarkeit der Bedeutungen von den Handlungen (Kultur als Text)
basiert, bezeichnet. Roland Posner definiert Kultur als Zeichensysteme, denen
folgende Zeichensysteme — Indikation, Signifikation und Kommunikation zu
Grunde liegen. Jurij Lotmans Phanomen der Semiosphare (das
Gegenkulturelle und das Auf3erkulturelle) veranschaulicht das Funktionieren
des Kulturmechanismus als eines Raums, in dem der Austausch von
Informationen in Form von Texten stattfindet.

Ubersetzung zeigt sich hier als ein Instrument in der
Auseinandersetzungwischen den KulturenDazu werden entscheidende
Kommunikations- und Interaktionsformen des Kulturenkontakts in Anspruch
genommen, die der Anpassungsfahigkeit des Codes zu Grunde liegen.

§3. Eine kurze Geschichte der Ubersetzungstheorie:
Konzepte, Schulen, Kontroversen

Vom Ubersetzen und Dolmetschen, von Translation redet man gewi?
seit Jahrtausenden. Das Wort ,Dolmetscher” laf3t sich etymologisch bis etwa
1500 v.Cr. zurtckverfolgen, wo es im kleinasiatischen Mitanni zuerst als
talami belegt ist. Die Geschichte der Ubersetzung (als Geschichte des
Ubersetzens und der Ubersetzungen) zeigt, dal Ubersetzen und Dolmetschen
menschliche Tatigkeit sind, denen man in allen Menschheitsepochen
begegnet. Uberall dort, wo Menschen verschiedener Sprachen miteinander zu
tun hatten und zu tun haben, brauchte und braucht es — zunéchst im
mindlichen, dann auch im schriftichen Verkehr — Dolmetscher und
Ubersetzer, die mitteln und vermitteln. Die Geschichte der Ubersetzung, der
Ubersetzerischen und dolmetschenden Tatigkeit in den verschiedenen
menschheitsepochen und in den verschiedenen Kultur- und Sprachrdumen, ist
bei weitem noch nicht ausreichend erforscht und dokumentiert (Koller,
1987:15; Fedorov, 1983).

Man definiert das Ubersetzen als eine Téatigkeit an der Grenzscheide
zwischenWissenschaft und Kunshanchmal betont man den philologischen,

d.i. den fachlichen Charakter dieser Tatigkeit (das Ubersetzeantikenund



orientalischen Spracherz.B. wird alswissenschaftliche Arbedngesehen),
oder denkiinstlerischen CharaktgiGoethes Ubersetzung der Hasanaginica,
Herders Ubersetzungen von Volksliedern). Demnach wird die Theorie der
Ubersetzung alsirlguistische oder alsliteraturwissenschatftlicheDisziplin
betrachtet.

Die Frage der Bedeutungen sprachlichen Zeichen hat sich nicht nur
unter Linguisten, sondern gleichermalRen uRtd@fosophen und Psychologen
immer wieder lebhaftes Interesse gefunden.

Die Frage der Grundtendenzen von déntwicklung der
Ubersetzungwissenschaft und Ubersetzungsthdoriet bis heute immer
wieder wissenschaftliches Interesse, um die Stellung der Ubersetzung in
ihrem Gesamtsystem darzustellen.

Nahezu alle Ubersetzungstheorien ordnen sich zu einemzwen
Polenhin; diese sind beschrieben worden als

Treu Jrei

Ausgangstextorientiert (AT)  zieltextorientiert (ZT)

Significantorintiert significantorientiert

Relativismus Universalismus

formal funktional

Linguistische Ubersetzungstheorien gehéren (iberwiegend dem
funktionalen Spektrum an.

Zur historischen Entwicklunder Ubersetzungstheorien:

a) Vorwissenschatftliche Positionen:

. Luther , ich habe deutsch, nicht lateinisch noch griechisch reden
wollen, als ich deutsch zu reden beim Dolmetschen mir vorgenommen hatte”
(Sendbrief vom Dolmetschen, nach Storig,1969:20).

. Schleiermacher, Entweder der Ubersetzer |aRt den den Schriftsteller
moglichst in Ruhe, und bewegt den Leser ihm etgegen; oder er 1a3t den Leser
moglichst in Ruhe und bewegt den Schriftsteller ihm entgegen* (Uber die
verschiedenen Methoden des Ubersetzens, nach Storig, 1969:47).

. Humboldt , Mit dieser Ansicht ist freilich verbunden, dal die
Ubersetzung eine gewisse Farme der Fremdheit an sich tragt (Einleitung
zum Agamemnon, nach Stérig, 1969).

. Benjamin , Die wahre Ubersetzung ist durchscheinend, sie verdeckt
nicht das Original, steht ihm nicht im Licht, sondern IaRt die reine Sprache,
wie verstarkt durch ihr eigenes Medium, nur um so voller aufs Original
fallen“ (Die Aufgabe des Ubersetzers, nach Stolze, 1977:35).

b) von Translation Science zu Translation  Studies;
Ubersetzungstheorien ig0.Jahrhundert.

. Ab den 50er Jahren: rasante Entwicklung der Ubersetzungstheorie,
ausgelost durch vermehrtes Interessenaschineller Ubersetzurgpwie der
Entwicklung der Linguistik.

. In der Folge entwickelt sich eine breit gefacherte Disziplin mit z.T.
konkurrierenden Ansatzen und Terminologien, die aber im wesentlichen der
Entwicklung in Linguistik und Philologie folgt.

. Drei PhasenSrukturalismus — Pragmatic Turn — ,Cultural Turn®.

. Strukturalismus Ubersetzung als Transkodierung, die primar auf
Bedeutungsinvarianz abzielt, Unterteilung des Textes in ,Translation Units‘ —
meist lexikalische oder syntaktische Einheiten, — die formal genau analysiert
werden. Vertreter: ,Leipzige Schule”; Wilss, Koller, Catford.

. Pragmatic Turn Ab den 70er Jahren beziehen Theorien zunehmend
mit ein, dass (a) ein Text ein komplexes pragmatisches Geflige ist und nicht
lediglich eine Ansammlung von Translation Units, und (b) dass der
auBersprachliche Kontext von Ausgangs-und Zielkultur eine wesentliche
Rolle spielt, Theorien sind textlinguistisch und pragmatisch basiert, haben
eine stark funktionale Ausrichtung und heben die , kulturspezifische
Kohéarenz des Translats” hervor (Stolze, 1994:155). VertrewifR/\Vermeer;
Honig/KulRmaul; Nord

. »Cultural Turrd: In jingeren Ansatzen Ablehnung der linguistsch-
funktionalen Tendenz; Hinwendung zu literaturtheoretischen Konzepten des
Postkolonialismus und- strukturalismus. ,Translation* als Methapher fir
postmoderne Uberganglichkeiten, Kritik am Ethnozentrismus funktionaler
Ansatze; Fokus auf den Ubersetzervertreter.

c) .Aquivalenz® und ,Adaquatheit* — zwei zentrale Begriftéer
Ubersetzungstheori€&rste Begriffsentwicklung:

. »--. €quivalence, a concept that has probably cost the kives of more
trees than any other in translation studies” (Fawcett, 1997:53).

Aquivalenz im Wandel der Theoriegeschichte: ,textual equivalence®
bei Catford ,dynamic equivalence* beiNida; ,Aquivalenz® und
LAdaquatheit” beiReil3/Vermeer

Zweite Begriffsentwicklung:

. Rei3/Vermeer, 198&kopostheori¢Skopos — Zweck, Funktion).

. Jeder Text hat eine Ubergeordnete Funktion (Skopos) bzw., mehrere
Skopoi. Diesen gilt es zu lokalisieren. Die Textfunktion und der Textadressat
stehen im Vordergrund.

Eine Ubersetzung ist ein Informationsangebot’ uber den
Ausgangstext, das an eine relativ spezifische Zielgruppe gerichtet ist. Der
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